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El examen consta de TRES ejercicios obligatorios, que encontrara en las paginas 2-5 (ejercicio 1),
pagina 8 (ejercicio 2) y pagina 10 (ejercicio 3).

En el ejercicio 1, debe elegir UNA de las dos opciones (A o B) y responder a las tres preguntas
correspondientes a la opcion escogida. El ejercicio 2 tiene una unica opcion. En el ejercicio 3,
debe elegir UNA de las dos opciones (A o B), que puede ser diferente a la opcion que haya esco-
gido en el ejercicio 1. Indique en la portada del examen las opciones que ha elegido.

Las respuestas deben ser claras y estar redactadas de forma coherente y cohesionada, con correccion gra-
matical, léxica y ortografica.

La coherencia, la cohesion y la correccién gramatical y léxica se valoran conjuntamente como parte de la
evaluacion del grado de comprensiéon del alumno/a de las ideas estudiadas y de su capacidad de pensar de

forma clara y bien estructurada. Las faltas de ortografia y los problemas de presentacion pueden restar hasta
un maximo de 0,25 puntos en el total del examen.

Ejercicio 1
[6 puntos en total]

Escoja UNA de las dos opciones siguientes, A o B, y responda a las tres preguntas de la
opcion que ha escogido (que se formulan después del texto). Indique en la portada del exa-
men la opcidn elegida.

OPCION A

[...] todos los razonamientos concernientes a causa y efecto estan fundados en la experiencia,
y [...] todos los razonamientos que provienen de la experiencia estan fundados en la suposicion de
que el curso de la naturaleza continuara siendo uniformemente el mismo. Concluimos que causas
semejantes, en circunstancias semejantes, producirian siempre efectos semejantes. Puede valer la
pena considerar un momento lo que nos determina a formar una conclusién de tanta importancia.

Es evidente que Adan, con toda su sabiduria, nunca habria sido capaz de demostrar que el curso
de la naturaleza deba seguir siendo uniformemente el mismo y que el futuro tenga que ser conforme
al pasado. Lo que es posible no se puede demostrar nunca que sea falso, y es posible que el curso de
la naturaleza pueda cambiar, pues somos capaces de concebir tal cambio.

Iré atin mas lejos y afirmaré que Adan no podria ni siquiera probar con algun argumento pro-
bable que el futuro tenga que estar en conformidad con el pasado. Todos los argumentos probables
se construyen precisamente sobre esta suposicion, es decir, que hay conformidad entre el futuro y
el pasado, y por lo tanto nunca pueden probarla. Esta conformidad es una cuestion de hecho, y, si
hay que probarla, no admitiremos ninguna prueba que no provenga de la experiencia. Pero nuestra
experiencia del pasado no puede ser prueba de nada para el futuro, a menos que ya supongamos que
hay semejanza entre pasado y futuro.

Esta es, pues, una cuestion que no admite ningtn tipo de prueba y que damos por supuesta sin
prueba alguna.

David HuME. Resumen del Tratado de la naturaleza humana

Pregunta I. Haga un breve resumen de este texto, centrandose en las ideas principales que
aparecen en él y en la relacion que se establece entre esas ideas. (Responda usando, aproxi-
madamente, entre cien y ciento treinta palabras). [2 puntos]



Pregunta II. Explique brevemente el significado que tienen en el texto las palabras siguientes
(responda usando, aproximadamente, entre cinco y veinte palabras en cada caso): [1 punto]
a) «razonamientos»:

b) «conformidad»:

Pregunta III. Considere la siguiente afirmacion del texto: «Es evidente que Adan [...] nunca
habria sido capaz de demostrar que el curso de la naturaleza deba seguir siendo uniforme-
mente el mismo y que el futuro tenga que ser conforme al pasado». Explique cual es el sentido
de esta afirmacién y de qué manera David Hume intenta justificarla. (En su respuesta, debe
referirse a los aspectos del pensamiento de Hume que sean pertinentes, aunque no aparezcan
explicitamente en el texto). [3 puntos]

[Empiece a responder a esta pregunta aqui; puede seguir escribiendo en las paginas 6 y 7.]



OPCION B

Los fines que, como efectos de su accidn, se propone a su capricho un ser racional [...] son todos
ellos simplemente relativos, pues solo su relacion con una facultad de desear del sujeto, especialmente
constituida, les da el valor que tienen, el cual, por tanto, no puede proporcionar ningtn principio
universal valido y necesario para todo ser racional [...]. Por eso todos esos fines relativos son solo
fundamento de imperativos hipotéticos.

Pero suponiendo que haya algo cuya existencia en si misma posea un valor absoluto, algo que,
como fin en si mismo, pueda ser fundamento de determinadas leyes, entonces en ello y solo en ello
estaria el fundamento de un posible imperativo categérico, es decir, de una ley practica.

[...] El imperativo practico serd, pues, como sigue: Obra de tal modo que uses la humanidad,
tanto en tu persona como en la persona de cualquier otro, siempre como un fin al mismo tiempo y
nunca solamente como un medio. [...]

Siguiendo con los [cuatro] anteriores ejemplos, tendremos:

[...]

En cuarto lugar, con respecto al deber meritorio para con los demas, el fin natural que todos los
hombres tienen es su propia felicidad. La humanidad podria subsistir, ciertamente, si nadie contri-
buyera a la felicidad de los demas pero tampoco les sustrajera felicidad adrede. Pero esta seria una
concordancia meramente negativa y no positiva con la humanidad como fin en si misma, si cada cual
no se esforzase, en lo que pudiese, por fomentar los fines de los demas. Pues los fines de un sujeto
que es un fin en si mismo deben ser también, en lo posible, mis fines, si esta concepcién ha de tener
en mi fodo su efecto.

Immanuel KaNT. Fundamentacion de la metafisica de las costumbres, 11

Pregunta I. Haga un breve resumen de este texto, centrandose en las ideas principales que
aparecen en él y en la relacion que se establece entre esas ideas. (Responda usando, aproxi-
madamente, entre cien y ciento treinta palabras palabras). [2 puntos]



Pregunta II. Explique brevemente el significado que tienen en el texto las expresiones
siguientes (responda usando, aproximadamente, entre cinco y veinte palabras en cada
caso): [l punto]

a) «imperativos hipotéticos»:

b) «ley practica»:

Pregunta III. Considere la siguiente afirmacién del texto: «los fines de un sujeto que es un fin
en si mismo deben ser también, en lo posible, mis fines». Explique cual es el sentido de esta
afirmacién de Immanuel Kant, y qué papel y justificacion tiene esta afirmacion dentro de las
propuestas de Kant. (En su respuesta, debe referirse a los aspectos del pensamiento de Kant
que sean pertinentes, aunque no aparezcan explicitamente en el texto). [3 puntos]



[Puede seguir respondiendo aqui a la pregunta 111 del ejercicio 1.]






Ejercicio 2
[2 puntos]

Considere el siguiente anuncio, que pudo verse en vallas publicitarias y mensajes de
television, en una campafa gubernamental en 1991, antes de navidades.

)
GENERALITAT DE CATALUNYA

Departament de Sanitat s Seguretat Socal

NO TENGANYIS. AIXO NO ES VIDA.

Traduccion del texto del anuncio: «No te engafies. Esto no es vida».

Explique, en primer lugar, cémo cree que deberia evaluarse la adecuacién de esta cam-
pafia publicitaria, destinada a promover estilos de vida saludables, a partir de la teoria de las
capacidades de Martha Nussbaum.

A continuacion, compare la evaluacion que ha hecho desde la perspectiva de Nussbaum
con la evaluaciéon que podemos inferir que se deberia hacer desde la perspectiva de otro
autor/a destacado de la historia de la filosofia occidental (puede elegir el segundo autor/a que
desee).
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Ejercicio 3
[2 puntos]

Escoja UNA de las dos opciones siguientes, A o B. Indique en la portada del examen la
opcion elegida.

OPCION A
Considere la siguiente reflexion:

«Es crucial para el buen funcionamiento de una sociedad, y para el bienestar de todos los
ciudadanos, que quienes gobiernen y gestionen los asuntos publicos lo hagan con competen-
cia, sensatez y buen criterio.

Por otra parte, a la gente ignorante es facil enganarla. Y es facil que puedan creer que
gobernara bien alguien que no lo hara. Por eso, no esta bien que la decisiéon de quién debe
gobernar la tome el conjunto de todos los ciudadanos. Hay quienes tienen muy pocas luces,
o son ignorantes y faciles de embaucar. En las elecciones solo deberian votar aquellos que
puedan acreditar un nivel suficiente de formacién y de capacidad para entender cuestiones
complejas, asi como un conocimiento basico minimo sobre el sistema politico y las cuestio-
nes que con él se relacionan (por ejemplo, cudl ha sido el sentido del voto de las diferentes
formaciones politicas en las decisiones parlamentarias mas importantes de los ultimos afos).
Deberia existir algin tipo de prueba que fuera necesario superar para poder estar acreditado
como votante».

Indique si esta de acuerdo o en desacuerdo con estas consideraciones y con la conclusién
final que se extrae de ellas. Justifique su respuesta aportando razones que apoyen el punto de
vista que decida defender.

OPCION B
Considere la siguiente reflexion:

«Es evidente que el nimero 7 existe, y también el nimero 5 y el nimero 14, etc. Y que
tienen propiedades: por ejemplo, el 7 tiene la propiedad de ser mayor que el 4, y la propiedad
de ser impar, y la propiedad de que si lo sumamos al nimero 60 obtenemos 67, etc. Por otra
parte, no hay ningtn lugar donde estén los nimeros. Obviamente, no puedo coger un avién
para ir a ver al numero 7 alli donde se encuentra. Si el numero 7 existe, pero no existe en nin-
gun lugar fisico, entonces el 7, y los demas nimeros, deben existir en algtn otro reino, quiza
un reino como el mundo de las ideas de Platon».

Indique si esta de acuerdo o en desacuerdo con lo que se concluye en esta reflexion.
Justifique su respuesta aportando razones que apoyen el punto de vista que decida defender.
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Comprovaci6 i 2a correccio6:

3a correccio:

Etiqueta de I'estudiant

x DESTVDIS =

TEEC
> g Institut d’Estudis
suemviia] Catalans

L’Institut d’Estudis Catalans ha tingut cura de la correccié linguistica i de I'edici6 d’aquesta prova d’accés.
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