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CARACTERISTIQUES DE L’EXAMEN i CRITERIS GENERALS DE CORRECCIO
CARACTERISTICAS DEL EXAMEN y CRITERIOS GENERALES DE CORRECCION
L'examen consta de tres parts:

1. COMENTARI DE TEXT

2. CONCEPTE

3. REDACCIO

1. COMENTARI DE TEXT (4 PUNTS)
“Trie un dels dos textos proposats (a o b), llegiu amb cura i responeu a les tres qiiestions segiients:
1.1 Especifiqueu el tema i/0 problematica del text. (1 punt) (1 o 2 frases)

1.2 Indiqueu la tesi defensada i expliqueu les idees en qué aquesta es basa en el text i la relacidé que
guarden entre elles (1.5 punts) (100 paraules, aprox.)

1.3 Situeu el tema o problematica del text en el seu context historic-filosofic i relacioneu- la amb un
altre o altres autors/es i/o corrent/s d'aquest periode o d'altres que s'enfronten al mateix problema (1.5 punts)
(200 paraules, aprox.)”

L'alumne/a ha de respondre les tres qiiestions sobre el text triat.

El text proposat pot correspondre, o bé a fonts primaries de la historia de la filosofia i els seus autors
o autores classiques, o bé a fonts secundaries que s'ocupen dels sabers basics de la matéria. En aquest
ultim cas, per al desenvolupament de les preguntes s’ha de tenir en compte la tematica o la
problematica abordada en el text, aixi com, si escau, 1'autor/a o autors/es i el/s corrent/s o ’etapa o
etapes filosofiques a qué al‘ludeix el text.

Criteris de correccio:
1.1 Especifiqueu el tema i/o problematica del text (fins a 1 punt).

Identificacio del tema o assumpte general de qué tracta el text. I/o, si és el cas, exposicio de la problematica
o pregunta que s'ha plantejat al text.

1.2 Indiqueu la tesi defensada i expliqueu les idees en qué aquesta es basa en el text (fins a 1.5 punts).

a) Identificacio explicita de la tesi o idea principal defensada al text en relacio amb el tema o
problema que planteja (fins a 0,5 punts)

b) Identificaci6 explicita i explicacio clara de les idees del text i de la relacidé que guarden entre si
evitant la mera repeticio del text (fins a 1 punt).

1.3 Contextualitzacid/relacio: Situeu el tema o problematica del text en el seu context historic-filosofic i
relacioneu-la amb un altre o altres autors/es i/o corrent/s d'aquest periode o d'altres que s'enfronten al
mateix problema (fins a 1.5 punts)

a) Contextualizacion historicofilosofica (fins a 0.5 punts).

S’ha de situar adequadament el text, el tema i la problematica tractada, dins del seu context
historicofilosofic 1 indicar les circumstancies socials, politiques i/o culturals rellevants que
influeixen en la qiiestio presentada.



b) Relacié amb un altre o altres autors/es i/o corrent/s (fins a 1 punt)

Connexi6é amb altres pensadors: s’ha de relacionar el tema o la problematica del fragment amb
almenys un altre autor/a o corrent filosofic del mateix periode o d'un altre que aborden un tema o
problema semblant. Aixo inclou esmentar les seues idees i com s'enfronten a la mateixa qiiestio.
S’ha de valorar si I'estudiant/a ofereix una analisi critica sobre les semblances i diferéncies entre les
postures de l'autor/a del fragment i els altres autors/corrents esmentats.

2. CONCEPTE (2 PUNTYS)

“Trieu un d'estos conceptes i definiu-lo tenint en compte la seua €poca/époques i/o autor/a/rs/es de
referéncia (100 paraules, aprox.)”

S’ha de triar un dels quatre conceptes proposats i definir-lo.
Criteris de correccio:
a) S’ha d'oferir una definicio clara i concisa del concepte en qiiestio (fins a 1 punt)

b) S'ha d'ampliar la definicié amb els coneixements pertinents de I'época o époques i/0 autor/a/s/és
pel que es pregunta (fins a 1 punt).

3. REDACCIO (4 PUNTS)

3.a/b.1 “Trieu i desenvolupeu un dels dos temes segiients (a o b) i responeu separadament a la pregunta que
I’acompanya.”

3.a/b.2 “A partir del que s’ha exposat, i si ho considereu necessari amb 1’ajuda del vostre coneixement
de la historia de la filosofia...”

800 paraules, aprox., en total, distribuides proporcionalment entre 3.a/b.1 (600 paraules, aprox.) i 3.a/b.2
(200 paraules, aprox.).

L'alumne/a ha de triar desenvolupar un dels dos temes que se li proposen i respondre també
separadament a la pregunta que 1'acompanya.

Criteris de correccio:
3.a/b.1. Els temes de la redaccié s'emmarcaran en els sabers basics de 1'assignatura. (Fins a 3 punts)
S’han de valorar els aspectes seglients:

1. Estructura: la redaccié ha de tenir la forma d'introduccio, desenvolupament i conclusio, i ha de
mostrar coheréncia argumentativa (fins a 1 punt).

2. Desenvolupament adequat del tema. La resposta ha d'oferir els continguts necessaris i un us
adequat de la terminologia per a desenrotllar una exposicio pertinent i completa del tema, tenint com
a referéncia I'epigraf dels sabers basics en el qual s'emmarca (fins a 2 punts).

D'acord amb este epigraf, I'enunciat podra tindre una formulacié general o concreta centrada en un
o diversos autors/as.

En el cas d'enunciats generals en els quals es pregunte per un problema en una época determinada,
per a optar a la maxima nota en este apartat, I'exposicio no ha de limitar-se a tractar un sol autor/a.

3.a/b.2. Cada tema de la redaccié esta acompanyat d'una qiiestid. L'estudiant/a, amb ajuda, si ho creu
convenient, del seu coneixement de la historia de la filosofia, ha de posar en relacid el tema amb aspectes
rellevants de l'actualitat (cientifics, artistics, historics, étics, politics, filosofics, etc.) (fins a 1 punt).

S’han de valorar els elements segiients de manera global:

1) Identificacié fonamentada del tema o problematica en l'actualitat. S'ha de mostrar la capacitat
per a il-lustrar clarament I'impacte del tema o problematica treballats amb els aspectes actuals
esmentats (cientifics, artistics, historics, ¢€tics, politics, filosofics...)



2) Profunditat de l'analisi. S'ha d'evidenciar la rellevancia filosofica de la problematica identificada,
relacié plantejada, utilitzant de manera precisa i pertinent els conceptes dels corrents.

OBSERVACIONS GENERALS:

-Si l'estudiant contesta en una pregunta més items dels requerits, només es corregira i tindra en compte a
l'efecte de puntuacio la primera resposta donada.

-Es recomana que les respostes s'ajusten a les orientacions d'extensio, sense que el seu excés o defecte
suposen cap mena de penalitzacié afegida al considerat com a resposta correcta seguint els criteris de
correccio.

DEDUCCIONS PER FALTA DE CORRECCIO ORTOGRAFICA, LEXICA I GRAMATICAL
(FINS A1 PUNT DE LA NOTA TOTAL DE L'EXAMEN)

El criteri de descompte per faltes d'ortografia és el que consta en el document Proposta d'acords minims
sobre les orientacions de materies d'accés i admissio a la universitat de la CRUE i també en l'article 13.10
del Reial decret 534/2024, en qué s'especifiquen les caracteristiques dels examens de la fase
general/obligatoria.

En el cas de la matéria Historia de la Filosofia, les deficiéncies en la coheréncia, la cohesio, la correccio
gramatical, Iéxica i ortografica i la presentacié del text poden representar fins al 10% de la nota.

El criteri de valoracidé és aplicable proporcionalment a les persones diagnosticades de disléxia i/o
disortografia o qualsevol altra discapacitat que afecte el desenvolupament del llenguatge, sempre que s'haja
gaudit d'aquesta adaptacié durant tota l'etapa educativa immediatament anterior a l'accés a la universitat.
Aquesta adaptacio s’ha d’haver sol-licitat préviament a I'organ competent corresponent a cada districte
universitari.

Les penalitzacions s’aplicaran tenint en compte els criteris segiients:

* El corrector o correctora ha de marcar els errors en 'exercici i especificar clarament la deduccio
efectuada en la nota global.

* La deduccid global maxima en I'exercici €s 1 punt, de la manera segiient:

-Els dos primers errors ortografics no es penalitzen.

-Si es repeteix la mateixa falta d'ortografia, aquesta s’ha de comptar com una de sola.

-A partir de la tercera falta d'ortografia cal deduir -0,10 punts fins un maxim d'l punt.
-Més enlla dels errors d'argumentacio i de comprensio que afecten el contingut de les
respostes, es pot deduir un maxim de mig punt per errors de redaccio, presentacio, falta de
coheréncia, falta de cohesio, incorreccid léxica i incorreccié gramatical.

En aquells casos en qué la suma de les deduccions anteriors siga superior a 1 punt, aquesta és la maxima
deduccid permesa: 1 punt.
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CARACTERISTICAS DEL EXAMEN y CRITERIOS GENERALES DE CORRECCION
El examen consta de tres partes:

1.- COMENTARIO DE TEXTO

2.- CONCEPTO

3.- REDACCION

1.- COMENTARIO DE TEXTO (4 PUNTOS)
“Elija uno de los dos textos propuestos (a o b), 1éalo detenidamente y conteste las tres cuestiones siguientes:
1.1. Especifique el tema y/o problematica del texto (1 punto) (1 o 2 frases)

1.2. Indique la tesis defendida y explique las ideas en las que esta se apoya en el texto y la relacion
que guardan entre ellas. (1.5 puntos) (100 palabras, aprox.)

1.3. Sitie el tema o problematica del texto en su contexto historico-filosofico y relaciénela con
otro/a/s/as autor/es/as y/o corriente/s de dicho periodo o de otros que se enfrenten al mismo problema (1.5
puntos) (200 palabras, aprox.)”

El alumnado ha de responder las tres cuestiones sobre el texto elegido.

Los textos propuestos pueden corresponder o bien a fuentes primarias de la historia de la filosofia y
sus autores o autoras clasicas o bien a fuentes secundarias que se ocupen de los saberes basicos de la
materia. En este tltimo caso, para el desarrollo de las preguntas se tendra en cuenta la tematica o la
problematica abordada en el texto, asi como, si procede, el autor/a o los autores/as y la/s corriente/s o
la/s etapa/s filosdfica/s aludidos en él.

Criterios de correccion:
1.1.- Especificar el tema y/o problematica del texto. (Hasta 1 punto).

Identificacion del tema o asunto general del que trata el texto. Y/o, en su caso, exposicion de la problematica
o pregunta que se ha planteado en el mismo.

1.2.- Indicar la tesis defendida en el texto y explicar las ideas en las que se apoya (hasta 1.5 puntos).

a) Identificacion explicita de la tesis o idea principal defendida en el texto en relacion con el tema o
problema que plantea (hasta 0.5 puntos).

b) Identificacion explicita y explicacion clara de las ideas del texto y de la relacion que guardan
entre si, evitando la mera repeticion del texto (hasta 1 punto).

1.3.- : Contextualizacion/Relacion: Situar el tema o problematica del texto en su contexto histdrico-
filosofico relacionandola con otro/a/s/as autor/es/as y/o corriente/s de dicho periodo o de otros que se
enfrenten al mismo tema o problema (hasta 1.5 puntos).

a) Contextualizacion histérico-filosofica (hasta 0.5 puntos).

Situar adecuadamente el texto, el tema y la problematica tratada, dentro de su contexto historico-
filosoéfico, indicando las circunstancias sociales, politicas y/o culturales relevantes que influyen en
la cuestion presentada.



b) Relacion con otro/a/s autor/a/es/as y/o corriente/s (hasta 1 punto).

Conexion con otro/s pensadores: se relaciona el tema o la problematica del fragmento con al menos
otro autor/a o corriente filos6fica del mismo periodo o de otros que aborden un tema o problema
similar. Esto incluye mencionar sus ideas y como se enfrentan a la misma cuestion. Se valorara si
el/la estudiante ofrece un analisis critico sobre las similitudes y diferencias entre las posturas del
autor/a del fragmento y los otros autores/corrientes mencionados.

2.- CONCEPTO (2 PUNTOS)

“Elija uno de estos conceptos y definalo teniendo en cuenta su época/s y/o autor/a/es/as de
referencia (100 palabras, aprox.)”

Elegir uno de los cuatro conceptos propuestos y definirlo.
Criterios de correccion:
a) Ha de ofrecerse una definicion clara y concisa del concepto en cuestion (hasta 1 punto).

b) Se ha de ampliar la definicion con los conocimientos pertinentes de la época o épocas y/o
autor/a/s/es por que se pregunta (hasta 1 punto).

3.-REDACCION (4 PUNTOS)

3.a/b.1. “Elija y desarrolle uno de los dos siguientes temas (a o b) y conteste separadamente la
pregunta que lo acompafia”

3.a/b.2. “A partir de lo expuesto, y si lo considera necesario, ayudandose de su conocimiento de
la historia de la filosofia...”

800 palabras, aprox. en total, distribuidas proporcionalmente entre 3.a/b.1 (600 palabras, aprox.) y 3.a/b.2
(200 palabras, aprox.) de acuerdo con el peso relativo de su puntuacion

El alumnado elegira desarrollar uno de los dos temas que se le proponen respondiendo también
separadamente a la pregunta que lo acompaiia.

Criterios de correccion:
3.a/b.1. Los temas de la redaccidon se enmarcaran en los saberes basicos de la asignatura (hasta 3 puntos).
Se valoraran los siguientes aspectos:

1. Estructura: la redaccion debe tener la forma de introduccion, desarrollo y conclusion, mostrando
coherencia argumentativa (hasta 1 punto).

2. Desarrollo adecuado del tema. La respuesta debe ofrecer los contenidos necesarios y un uso
adecuado de la terminologia para desarrollar una exposicion pertinente y completa del tema,
teniendo como referencia el epigrafe de los saberes basicos en el que se enmarca (hasta 2 puntos).

De acuerdo con dicho epigrafe, el enunciado podra tener una formulacion general o concreta
centrada en uno o varios autores/as.

En el caso de enunciados generales en los que se pregunte por un problema en una época
determinada, para optar a la maxima nota en este apartado, la exposicion no debe limitarse a tratar un
solo autor/a.

3.a/b.2. Cada tema de la redaccion viene acompaifiado de una cuestion en la que el estudiantado, apoyandose
si lo considera necesario en su conocimiento de la historia de la filosofia, tendra que poner en relacion el
tema con aspectos relevantes de la actualidad (cientificos, artisticos, histdricos, éticos, politicos, filosoficos
etc.) (hasta 1 punto).

Se valoraran los siguientes elementos de manera global



1) Identificacion fundamentada del tema o problematica en la actualidad. Se debe mostrar la capacidad
para ilustrar claramente el impacto del tema o problematica trabajados con los aspectos actuales
mencionados (cientificos, artisticos, historicos, éticos, politicos, filosoficos...)

2) Profundidad del analisis. Se debe evidenciar la relevancia filosofica de la relacion planteada,
utilizando de forma precisa y pertinente los conceptos de las corrientes y/o autores/as que se
mencionen.

OBSERVACIONES GENERALES:

-Si el/la estudiante contesta en una pregunta mas items de los requeridos, solo se corregird y tendra en cuenta
a efectos de puntuacion la primera respuesta dada.

-Se recomienda que las respuestas se ajusten a las orientaciones de extension, sin que su exceso o defecto
supongan ningun tipo de penalizacion afnadida a lo considerado como respuesta correcta siguiendo los
criterios de correccion.

DEDUCCIONES POR FALTA DE CORRECCION ORTOGRAFICA, LEXICA Y GRAMATICAL
(HASTA 1 PUNTO DE LA NOTA TOTAL DEL EXAMEN).

El criterio de descuento por faltas de ortografia sera el que consta en el documento “Propuesta de acuerdos
minimos sobre las orientaciones de materias de acceso y admision a la universidad” de la CRUE y también
en el articulo13.10 del Real Decreto 534/2024 donde se especifican las caracteristicas de los exdmenes de
la Fase General/Obligatoria.

En el caso de la materia “Historia de la Filosofia”, las deficiencias en la coherencia, cohesion, correccion
gramatical, 1€xica y ortografica y su presentacion pueden alcanzar hasta el 10% de la nota.

El criterio de valoracion sera de aplicacion proporcional en el caso de alumnado diagnosticado con dislexia
y/o disortografia u otra discapacidad que afecte al desarrollo del lenguaje; siempre y cuando se haya
disfrutado de esta adaptacion durante toda la etapa educativa inmediatamente anterior al acceso a la
universidad, y previa solicitud al 6rgano competente correspondiente en cada distrito universitario.

Las penalizaciones se aplicaran atendiendo a los siguientes criterios:

* El corrector o correctora marcaré los errores en el ejercicio y especificara claramente la
deduccion efectuada en la nota global.

*La maxima deduccion global en el ejercicio sera un punto de la forma siguiente:

-Los dos primeros errores ortograficos no se penalizaran.

-Cuando se repita la misma falta de ortografia se contara como una sola.

-A partir de la tercera falta de ortografia se deduciran -0,10 puntos hasta un maximo de un
punto.

-Mas all4 de los errores de argumentacion y comprension que afectan al contenido de
las respuestas, se podra deducir un maximo de medio punto por errores en la redaccion, en
la presentacion, falta de coherencia, falta de cohesion, incorreccion léxica e incorreccion
gramatical.

En aquellos casos en los que la suma de las deducciones anteriores sea superior a un punto, esta sera la
maxima deduccion permitida: un punto.
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BAREM DE L’EXAMEN:

BAREM DE L'EXAMEN:
L’examen consta de 3 qiiestions:
-Qiiestié 1: COMENTARI DE TEXT. S'ha de respondre a les tres qgiiestions plantejades sobre el text (4 punts).
-Qiiestié 2: CONCEPTES. S'ha d’elegir i definir un dels conceptes proposats (2 punts).
-Qiiestio 3: REDACCIO. S'ha de triar un dels dos temes proposats (a o b), sobre el qual s’ha d’elaborar una redaccié i contestar
la pregunta que I’acompanya (4 punts).
Comentari de text: 4 punts; conceptes: 2 punts; redaccid: 4 punts.

1. COMENTARI DE TEXT (4 PUNTS). Trieu un dels dos textos proposats (a o b), llegiu amb cura 1
responeu a les tres qiiestions segiients:

1.1 Especifiqueu el tema o problematica del text. (1 punt) (1 o 2 frases)

1.2 Indiqueu la tesi defensada i expliqueu les idees en que aquesta es basa en el text. (1.5 punts) (100
paraules, aprox.)

1.3 Situeu el tema o problematica del text en el seu context historic-filosofic i relacioneu-la amb un
altre o altres autors o autores i/o corrent/s d'aquest periode o d’altres que s'hagen enfrontat al mateix
problema. (1.5 punts) (200 paraules, aprox.)

TEXT A

La pedra angular [de 1'empirisme britanic] consisteix a afirmar que el subjecte cognoscent rep a través
dels sentits tots els elements que intervenen en el seu coneixement; conseqiiencia d'aixo [...] és [..] la
negacio per part dels empiristes tant del postulat que hi ha idees innates en la ment humana [...] com
l'afirmacié que la ment posseeix algun mitja de coneixement d'objectes distint de la percepcid sensible.
Hume va expressar aquesta tesi amb una exemplar claredat: “En resum, tots els materials del pensar es
deriven de la nostra percepcid interna o externa. La seua mescla 1 composicid correspon només a la
nostra ment 1 voluntat. O, per a expressar-me en un llenguatge filosofic, totes les nostres idees, o
percepcions més inconsistents, sén copies de les nostres impressions o percepcions més intenses”
(Investigacio sobre l'enteniment huma, 34). Aquesta tesi planteja a I'empirisme problemes de dificil
solucid: quin és l'origen dels nostres coneixements matematics?, en que es fonamenta la construcci6 de
teories que expliquen i prediuen els fenomens naturals? [...] Hume va abordar el [primer] problema des
de la distinci6 entre “relacions d'idees” (relations of ideas) 1 “qliestions de fet” (matters of fact) [...]

Josep Lluis Blasco, “Empirismo”, en J. Mufioz 1 J. Velarde (eds.) Compendio de epistemologia, Trotta,
2000. Trad. al valencia pel Servei de Llengiies UV.

TEXT B

Espere que el meu propi sexe em disculpe si tracte les dones com a criatures racionals en compte
d’afalagar els seus encants fascinants i considerar-les com si estigueren en un estat d’eterna infancia,
incapaces de valdre’s per si mateixes. Desitge de veres mostrar en que consisteix la veritable dignitat i
la felicitat humana. Desitge persuadir les dones perqué intenten adquirir fortalesa, tant de ment com de
cos, 1 convencer-les que les frases suaus, la sensibilitat de cor, la delicadesa de sentiments 1 el gust refinat
son quasi sinonims d’epitets de la debilitat, i que aquells €ssers que son només objectes de pietat, i

1




d’aquesta classe d’amor que ha sigut denominada com la seua germana, prompte es convertiran en
objectes de menyspreu.

Rebutjant, doncs, aquestes belles frases femenines que els homes utilitzen amb condescendeéncia per a
endolcir la nostra dependéncia servil, i menyspreant aquesta feble elegancia de ment, aquesta sensibilitat
exquisida i dolga docilitat de conducta que se suposa que constitueixen les caracteristiques sexuals del
recipient més fragil, desitge mostrar que 1’elegancia ¢és inferior a la virtut, que el primer objectiu d’una
lloable ambici6 és adquirir un caracter com a ésser huma, sense tenir en compte la distincio de sexe.

Mary Wollstonecraft, Vindicacion de los derechos de las mujeres (trad. de Marta Lois Gonzalez),
Istmo, 2005. Trad. al valencia pel Servei de Llengiies UJI.

2. CONCEPTE (2 PUNTS). Trieu un d’aquests conceptes i definiu-lo tenint en compte la seua
epoca/époques i/o autor/a/s/es de referéncia (100 paraules, aprox.).
2.a Logos a la filosofia antiga (2 punts).
2.b Intel-lectualisme socraticoplatonic (2 punts).
2.c Filosofia critica en Kant (2 punts).
2.d Alienacio en Marx (2 punts).

3. REDACCIO (4 PUNTS). Trieu i desenvolupeu un dels dos temes segiients (3.a.1 0 3.b.1) i responeu
separadament a la pregunta que ’acompanya (3.a.2 o 3.b.2) (800 paraules, aprox.).
3.a.1 El debat politic en I'edat antiga (3 punts) (600 paraules, aprox.).
3.a.2 A partir del que s’ha exposat i, si ho creieu necessari, amb 1’ajuda del vostre coneixement de la
historia de la filosofia, considereu que aquest debat és rellevant en I'actualitat? Per que? (1 punt) (200
paraules, aprox).

3.b.1 La crisi del projecte il-lustrat i la filosofia de la sospita (3 punts) (600 paraules, aprox.).
3.b.2 A partir del que s’ha exposat, 1 si ho considereu necessari amb 1’ajuda del vostre coneixement de
la historia de la filosofia, considereu que és possible defensar actualment els ideals il-lustrats? Per qué?
(1 punt) (200 paraules, aprox.).
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BAREMO DEL EXAMEN:

El examen consta de 3 cuestiones:

-Cuestion 1: COMENTARIO DE TEXTO. Se ha de elegir uno de los dos textos propuestos (a o b) y responder las tres cuestiones
planteadas (4 puntos).

-Cuestion 2: CONCEPTO. Se ha de elegir y definir uno de los conceptos propuestos (2 puntos).

-Cuestién 3: REDACCION. Se ha de elegir uno de los dos temas propuestos (a o b) y elaborar una redaccion sobre ¢l contestando
asimismo la pregunta que lo acompaiia (4 puntos).

Comentario de texto: 4 puntos; concepto: 2 puntos; redaccion: 4 puntos.

1. COMENTARIO DE TEXTO (4 PUNTOS). Elija uno de los dos textos propuestos (a o b), 1éalo
detenidamente y conteste las tres cuestiones siguientes:

1.1. Especifique el tema y/o problematica del texto (1 punto) (1 o 2 frases).

1.2. Indique la tesis defendida y explique las ideas en las que esta se apoya en el texto y la relacion
que guardan entre ellas (1.5 puntos) (100 palabras, aprox.).

1.3. Sitie el tema o problematica del texto en su contexto historico-filosofico y relacionela con
otro/a/s/as autor/es/as y/o corriente/s de dicho periodo o de otros que se enfrenten al mismo
problema (1.5 puntos) (200 palabras, aprox.).

TEXTO A

La piedra angular [del empirismo britdnico] consiste en afirmar que el sujeto cognoscente recibe a través
de los sentidos todos los elementos que intervienen en su conocimiento; consecuencia de ello [...] es [..]
la negacion por parte de los empiristas tanto del postulado de que hay ideas innatas en la mente humana
[...] como la afirmacion de que la mente posee algiin medio de conocimiento de objetos distinto de la
percepcion sensible. Hume expresd esta tesis con una ejemplar claridad: “En resumen, todos los
materiales del pensar se derivan de nuestra percepcidn interna o externa. Su mezcla y composicion
corresponde solo a nuestra mente y voluntad. O, para expresarme en un lenguaje filosofico, todas
nuestras ideas, o percepciones mas endebles, son copias de nuestras impresiones 0 percepciones mas
intensas” (Investigacion sobre el entendimiento humano, 34). Esta tesis plantea al empirismo problemas
de dificil solucion: ;cudl es el origen de nuestros conocimientos matematicos?, /en qué se fundamenta
la construccion de teorias que explican y predicen los fendmenos naturales? [...] Hume abord6 el
[primer] problema desde la distincion entre “relaciones de ideas” (relations of ideas) y “cuestiones de
hecho” (matters of fact) [ ...]

Josep Lluis Blasco, “Empirismo”, en J. Mufioz y J. Velarde (eds.), Compendio de Epistemologia,
Trotta, 2000.

TEXTO B

Espero que mi propio sexo me disculpe si trato a las mujeres como criaturas racionales en vez de halagar
sus encantos fascinantes y considerarlas como si estuvieran en un estado de eterna infancia, incapaces
de valerse por si mismas. Deseo de veras mostrar en qué consiste la verdadera dignidad y la felicidad
humana. Deseo persuadir a las mujeres para que intenten adquirir fortaleza, tanto de mente como de
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cuerpo, y convencerlas de que las frases suaves, la sensibilidad de corazon, la delicadeza de sentimientos
y el gusto refinado son casi sinébnimos de epitetos de la debilidad, y que aquellos seres que son so6lo
objetos de piedad, y de esa clase de amor que ha sido denominada como su hermana, pronto se
convertirdn en objetos de desprecio.

Desechando, pues, esas bellas frases femeninas que los hombres utilizan con condescendencia para
dulcificar nuestra dependencia servil, y despreciando esa débil elegancia de mente, esa sensibilidad
exquisita y dulce docilidad de conducta que se supone constituyen las caracteristicas sexuales del
recipiente mas fragil, deseo mostrar que la elegancia es inferior a la virtud, que el primer objetivo de una
loable ambicion es adquirir un caracter como ser humano, sin tener en cuenta la distincion de sexo.

Mary Wollstonecraft, Vindicacion de los derechos de las mujeres (trad. de Marta Lois Gonzélez),
Istmo, 2005.

2. CONCEPTO (2 PUNTOS). Elija uno de estos conceptos y definalo teniendo en cuenta su época/s
y/o autor/a/es/as de referencia (100 palabras, aprox.).

2.a. Logos en la filosofia antigua (2 puntos).

2.b. Intelectualismo socratico-platonico (2 puntos).
2.c. Filosofia critica en Kant (2 puntos).

2.d. Alienacion en Marx (2 puntos).

3. REDACCION (4 PUNTOS). Elija y desarrolle uno de los dos siguientes temas (3.a.1 o 3.b.1) y
conteste separadamente la pregunta que lo acompana (3.a.2 o0 3.b.2) (800 palabras, aprox.)
3.a.1. El debate politico en la edad antigua (3 puntos). (600 palabras, aprox.).
3.a.2. A partir de lo expuesto, y si lo considera necesario ayudandose de su conocimiento de la Historia
de la filosofia, ;considera que este debate es relevante en la actualidad? ;Por qué? (1 punto) (200
palabras, aprox.).

3.b.1. La crisis del proyecto ilustrado y la filosofia de la sospecha (3 puntos) (600 palabras, aprox.).
3.b.2. A partir de lo expuesto, y si lo considera necesario ayudandose de su conocimiento de la Historia
de la filosofia, ;considera que es posible defender actualmente los ideales ilustrados? ;Por qué? (1
punto) (200 palabras, aprox.).




