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ASIGNATURA: HISTORIA DE LA FILOSOFIA

INSTRUCCIONES:

En esta prueba se valorara la correccion ortogréfica. Se penalizara con 0,1 puntos cada falta de ortografia, y

con 0,05 cada fallo de acentuacion. La penalizacion maxima por ortografia sera de 1 punto.

Pregunta 1.- Comentario de texto (2,5 puntos)
Elegir uno de los textos presentados a continuacion y contestar a la pregunta:

Texto A

[...] en lugar del gran numero de preceptos del cual esta compuesta la lgica, estimé que tendria suficiente con
los cuatro siguientes con tal de que tomase la firme y constante resolucion de no incumplir ni una sola vez su
observancia.

El primero consistia en no admitir cosa alguna como verdadera si no se la habia conocido evidentemente como
tal. Es decir, con todo cuidado debia evitar la precipitacion y la prevencion, admitiendo exclusivamente en mis
juicios aquello que se presentara tan clara y distintamente a mi espiritu que no tuviera motivo alguno para
ponerlo en duda. : : :

El segundo exigia que dividiese cada una de las dificultades a examinar en tantas parcelas como fuera posible
y necesario para resolverlas mas facilmente.

El tercero requeria conducir por orden mis reflexiones comenzando por los objetos mas simples y mas
facilmente cognoscibles, para ascender poco a poco, gradualmente, hasta el conocimiento de los mas
complejos, suponiendo inclusive un orden entre aquellos que no se preceden naturalmente los unos a los otros.
Segun el Ultimo de estos preceptos deberia realizar recuentos tan completos y revisiones.tan amplias que
pudiese estar seguro de no omitir nada.

Descartes, Discurso del método, 22 parte.

Texto B
Cuando se nos presenta cualquier evento u objeto natural, nos es imposible, a pesar de nuestra sagacidad o

capacidad de penetracion, descubrir, o siquiera conjeturar, sin la experiencia, qué evento resultara de ello, y
también llevar nuestra prevision mas alla del objeto que se presenta de manera inmediata a la memoria y los
sentidos. Incluso después de un caso o experimento donde hemos observado que determinado evento sigue a
otro, no podemos formular una regla general, ni predecir lo que ocurrira en casos similares; siendo justo
considerar una temeridad imperdonable juzgar el conjunto del devenir de la naturaleza a partir de un solo
experimento, por preciso o infalible que éste sea. Pero cuando una especie determinada de evento ha estado
siempre, en todos los casos, unida a otra, dejamos de tener escrupulos a la hora de predecir uno por la -
aparicion del otro, y de utilizar ese razonamiento, el Unico que puede confirmarnos cualquier estado de los
hechos o de la existencia. Entonces llamamos a un objeto causa y al otro, efecto. i

Hume, Investigacién sobre el entendimiento humano. Seccién VII. Sobre la idea de conexion necesaria.

Pregunta:
Situa el texto propuesto en el contexto historico-cultural y filoséfico en el que fue escrito; identifica la tematica

del texto (idea principal y secundarias) y enmarcalo en la teoria especifica del autor.

Pregunta 2.- Ensayo de actualidad (2,5 puntos)

Tras leer el texto y haber identificado la propuesta del autor sobre una problematica de su época, elabora un
ensayo personal relacionando las implicaciones actuales de algun aspecto abordado en el texto y elabora’
una valoracion critica relevante para la sociedad actual. Para responder a esta cuestion puede utilizarse como
referencia cualquiera de los dos textos de la pregunta 1.
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Pregunta 3.- Desarrollo de una teoria (2,5 puntos)

Explica detalladamente lo que Ortega y Gasset propone en su teoria del Raciovitalismo (razén vital y
razén histérica), o lo que Simone de Beauvoir propone en su teoria sobre existencialismo y feminismo;
situala brevemente en su contexto; y desarréllala haciendo referencia a todos tus conocimientos sobre el
tema central de la teoria escogida.

Pregunta 4.- Comparacioén entre autores y temas (2,5 puntos) _
Relaciona una teoria de Aristételes, perteneciente a la época antigua, con el pensamiento de otro autor/a o
autores/as de la misma o de otra época; y analiza comparativamente cada una de las propuestas en sus
contextos historico- culturales haciendo referencia a todos tus conocimientos sobre el tema.
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CRITERIOS ESPECIFICOS DE CORRECCION:

Para la prueba tomada en su totalidad, las penahzacnones por errores ortograficos y sintacticos se aplicaran
atendiendo a los siguientes cnterlos

El corrector/a marcara los errores en el ejercicio y especificara claramente la deduccion efectuada en la nota
global en relacion con los dos criterios anteriores, recordando que la penalizacion nunca podra ser superior a

un punto.

La maxima deduccion global en el ejercicio sera un punto, de la forma siguiente:

a. Los dos primeros errores ortograficos no se penalizaran. Cuando se repita la misma falta de ortografla
se contara como una sola.

b. A partir de la tercera falta de ortografia se deduciran -0,10 hasta un maximo de un punto.

C: Por errores en la redaccion, falta de coherencia, cohesion, correccion léxica, vocabulario y la

presentacion se podra deducir un méaximo de medio punto.
Obsérvese que en aquellos casos en los que la suma de las deducciones anteriores sea superior a un punto,

esta sera la maxima permitida: un punto.

Pregunta 1. Comentario de texto.
Se ofrecen dos textos de la misma época a escoger uno.

Contextualizacion:

Se valorara la capacidad del estudiante para articular las cuestiones planteadas en la filosofia del autor con el
contexto sociocultural y filoséfico de su tiempo.

(No se trata de plasmar aqui la mera biografia del autor o un anecdotario, ni de hacer un listado de sus obras
sino de exponer su proyecto filosofico y la intencionalidad de la obra a la que pertenece el fragmento en el
pensamiento del autor y en la época a la que pertenece).

De manera orientativa se aconseja hacerlo en unas 5-7 lineas para evitar extenderse demasiado. |

Analisis del texto y comentario del texto:

Es la parte fundamental de la pregunta del comentario. Se trata de identificar y exponer con claridad las ideas
principales y secundarias del texto, reconocer la estructura argumentativa y las conclusiones mas importantes.
No se debe reproducir literalmente el texto ni hacer un analisis sintactico. Tiene que quedar claro que se ha
.captado la tematica profunda del texto analizado.

Por ultimo, en la medida de lo posible, relacionar brevemente el fragmento escogido con la teoria general del
- autor y, si es posible, con otras propuestas de otros autores y autoras a lo largo de la historia de la filosofia
mostrando la evolucion de las respuestas a las distintas problematicas.

De manera orientativa, lo que se solicita es:

1 Contextualizar brevemente la obra en la época histérico-cultural y filoséfica en la que fue escrita y la
intencionalidad del autor con su propuesta.

2. Elaborar un anélisis del contenldo del texto atendiendo a su estructura expositiva (tesis, argumentos,
conclusiones...).

3. Explicar las ideas principales y secundarias que aparecen identificando sus elementos fundamentales
(describir el contenido, explicar los conceptos clave, detectar lo especifico de la propuesta del autor...).

4. Relacionarlo brevemente con la teoria del autor de la que trata el texto.

5. Si es posible, hacer muy brevemente un desarrollo comparado de ese planteamiento en otros autores.
6. Definir bien y utilizar correctamente los conceptos mas relevantes que aparecen en el texto.

Pregunta 2. Redactar un breve ensayo monografico.
Se permite elaborar el ensayo sobre cualquiera de los dos textos propuestos en la pregunta anterior. El tema
del ensayo es libre, aunque debera estar inspirado sobre un tema relacionado con el texto escogido. El ensayo
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tendra caracter filoséfico, valorando razonadamente la actualidad de uno de los textos propuestos, con apoyo
de informacion relevante recogida y organizada.

Tematica del ensayo y organizacion:

Se trata de plantear una tesis en relacion con el texto previo del comentario, argumentarla a partir de
referencias histéricas, filosoficas, experienciales, de actualidad, etcétera, y alcanzar una conclusion. Se
valorara especialmente la claridad y el orden en la exposicién de las ideas.

De manera orientativa, se puede plantear el ensayo siguiendo el siguiente esquema:

Introduccion y/o contextualizaciéon del tema escogido y su vinculacion con el texto. Contextualiza e introduce el
tema de discusion, muestra su relevancia, deja claro el interés en la actualidad con una posicion clara. La
relacion con la tematica del texto tiene que quedar patente.

Una manera de enfocar el tema es a través de una pregunta (0 preguntas) abiertas o problematizar un
acontecimiento relevante. : ‘
Hipotesis / tesis principal que se defendera a modo de resumen o sintesis del tema escogido. Se trata de abrir
el melon: identifica claramente cudl es la idea que pretendes defender en el ensayo. Tiene que ser estimulante,
interesante y es aconsejable dar puntos de vista originales a la discusién posterior.

Si no se ha hecho ya en la introduccion, una manera de enfocar el tema es a través de una pregunta o
problematizando un acontecimiento relevante.

Desarrollo: argumentacion, evidencias, exploracién de argumentos a favor y en contra. Tu exposicion tiene que
ser convincente, coherente y contundente.

Se valora la organizacién de las ideas de forma coherente a través del texto y la utilizacién de argumentos
solidos y no meras opiniones personales o genéricas.

‘A la hora de aportar argumentos, es conveniente mostrar distintos puntos de vista razonados y tratar los temas
desde la problematica filoséfica de fondo que se esta abordando (radicalidad expositiva y justificacion objetiva).

Se valora la exposicién de argumentos originales pero si se manifiestan las propias ideas deben estar
respaldadas con evidencias que las justifiquen. Asi, se valorara el uso de ejemplos adecuados.

Recursos argumentativos que se pueden utilizar: definiciones, comparaciones, analogias, referencias, datos
cientificos, enumeraciones acumulativas, ejemplificaciones, pros y contras, evidencias verificables, deduccion
l6gica, honestidad expositiva...

Referencias histéricas, experienciales, actuales... y filoséficas. EI manejo de fuentes, citas de filésofos,
referencias histéricas, referencias a libros leidos, situaciones de actualidad... es un plus en el ensayo.
Conclusion final o recapitulacion (segun los casos). Es un cierre de la tesis inicial, pero no un mero resumen,
hay que ir un poco mas alla. El cierre puede ser propositivo dejando preguntas abiertas o sin resolver.

Se valora la claridad, el orden y la relevancia y conexion con el tema del texto.

Pregunta 3. Desarrollo de un tema.
Se ofrecen dos opciones de una época diferente a la de los textos, a escoger una.

Exposicion de la teoria:
El alumno/a tendra que exponer con claridad y precisién un aspecto concreto del pensamiento de uno de los
autores propuestos. Tanto los autores como las teorias estan prefijados.

De manera orientativa, una posible manera de afrontar esta pregunta es a través de este esquema:
Introduccion: explicar la problemética a la que trata de responder o resolver el autor con su propuesta,
contextualizando tanto el problema como el momento histérico en el que aparece.

Sintesis: un breve resumen de lo mas relevante de la teoria

Desarrollo: es la parte argumentativa donde exponer con detalle la teoria del autor tal como se ha explicado en
clase.

Conclusién: hacer una recapitulacion final en la que se puede hacer una valoracién de su propuesta (no meras
opiniones sino fundadas en evidencias).

Comparacion: mostrar, si es posible, como ha influido el pensamiento del autor en los planteamientos de otros
autores bien sea para apoyarse en él o para refutarlo. Es una visiéon diacronica del tema tratado.
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Pregunta 4. Comparacién entre autores y temas. . '
El autor/a a comparar pertenece al periodo no incluido en las preguntas 1 a 3. El autor concreto del que ha de
partir la comparacion se establece en la formulacion de la pregunta, si bien el aspecto comparado es de libre

eleccién por parte de cada estudiante.

Comparacion de teorias:
Se trata de comparar y relacionar el pensamiento filoséfico del autor/a especificado con el pensamiento de ofro
autor de la misma o de otra época, reconociendo la permanencia e historicidad de sus propuestas.
Se valorara la claridad expositiva y la capacidad de establecer conexiones entre diversos autores. Debera
- evitarse la simple yuxtaposicién de ideas de uno y otro autor ya que se pretende que se detecten |as
vinculaciones entre las propuestas de los autores escogidos en el tema especifico tratado.
Recomendaciones: : Wik
Se recomienda centrarse en un tema especifico para evitar hacer listados comparativos superficiales. -
Guidado con intentar abarcar demasiado y comparar muchos aspectos de varios filosofos y quedarse en una
presentacion genérica sin profundizar en ninguna de las teorias que proponen (cosa que es logica). Los
llamados “listados” o yuxtaposiciones. ‘ :
Cuidado también con presentar una enumeracién de aspectos a modo de titulares dando por hecho que estan
explicadas esas teorias, aunque tan solo se nombren y en ningin momento se especifiquen las propuestas de
cada autor y como se relacionan entre si.
_Cuidado al comparar porque es facil ser tan genérico que no se desarrollan partes de las teorias que
seguramente se saben pero que si se omiten no se pueden dar por validas. :
Es preferible centrarse en algln aspecto concreto y profundizar en las caracteristicas de cada uno de los
autores que hacer valoraciones generales y genéricas que quedan vacias de contenido.
La puntuacién maxima de cada pregunta es de 2,5 puntos. Si bien se buscara una calificacion holistica para
cada una de las preguntas, se plantea de manera orientativa el siguiente desglose de puntuaciones para los
correspondientes apartados de la prueba:

| Contexto histérico-cultural y filoséfico.

Resumen del texto, idea principal y secundarias. 1
- 2,5 puntos
| Comentario del texto y relacion con teoria del autor. 1
Relacion y comparacion con otras propuestas. 0:25-
| Conexion con el texto y tematica. 0,5
| Tesis y argumentacion. 1,25 :
b PN : 2,5 puntos
| Referencias historicas y filosoficas. 0,25
| Relacion con la actualidad, originalidad, critica... 0,5
| Contexto donde surge la teoria. 0,25
| Desarrollo teérico de la teoria. . 1,756 :
| : b 2,5 puntos
| Evolucion y relacion con otros autores y teorias. 0,25
| Implicacion y valoracion critica 0,25
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Contexto histérico cultural de cada autor. 0,25
Teorias del autor de origen y comparado. 0,5
: 2,5 puntos
Andlisis comparativo, relaciones, evolucion... 1,5
Evaluacion critica. 0,25
4
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